IHHOBAILII
Y MUCTELIbKIH I IEJAT OTT9YHIH OCBITI

VJIK 001.891:808.1
DOI: https://doi.org/10.33989/2226-4051.2026.33.363852

Teresa Janicka-Panek, Skierniewice, Polska
https://orcid.org/0000-0001-7526-9002

TWORZENIE TEKSTU NAUKOWEGO ORAZ
DOSKONALENIE JEGO POPRAWNOSCI —
WYMAGANIA | WYZWANIA STRESZCZENIE

The review article describes the goals and forms of scientific writing in modern research
studies. The utilitarian function of the scientific academic style is outlined; the positions of
scientists on the classification of scientific texts are summarized taking into account the main
criteria. The potential for creativity in the formation of a scientific author’s idiostyle is
determined. It is argued that scientific academic writing is the result of research, research
activity of an individual, creative thinking actions and their written expression. Scientific
writing is the result of theoretical knowledge, critical analysis of literature on the topic of
research and research activity as the final stage of these forms of knowledge; it is a
manifestation of the author&apos;s creativity, the purpose of which is to disseminate the results
of knowledge among readers or the academic community. Based on the study of the works of
Polish researchers, the essence of the concepts of “scientific knowledge,” “scientific
terminology,” etc. is revealed. The following are the characteristics of scientific knowledge:
compliance of research with scientific methods; use of clear terminology; validity of
statements; internal consistency of theories; critical thinking; readiness to revise knowledge;
creative nature of results; publicity of research results; answer to key questions: what was
done, why, how and what conclusions; clarity and accessibility of the presentation. The main
goals of scientific text creation are analyzed: recording research results in writing; transferring
results to other researchers for evaluation and further research; popularization of knowledge
among a wider audience; development of scientific theories. Recommendations are developed
regarding compliance with linguistic correctness of scientific text (functionality, clarity of
statements, unambiguousness of terms, objectivity, truthfulness, brevity, factual accuracy, etc.).

Keywords: text, scientific text, scientific knowledge, creativity, scientific terminology,
forms of scientific texts, goals of scientific text creation.

Wprowadzenie. Pisarstwo to rezultat badan, post¢powania
badawczego oraz pisania naukowego, dlugotrwatego procesu pracy,
ztozonego z zespotu wielu celowo dobranych czynnosci. Oznacza
szczegolnie tworcze czynno$ci myslenia i zarazem jego wyrazania W
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piSmie, w rezultacie ktorych powstaje pisemna praca, zastlugujaca na
miano — po spetnieniu wielu warunkéw — opracowania naukowego.
Pisarstwo naukowe jest nastgpstwem poznania teoretycznego,
krytycznego studiowania literatury z zakresu przedmiotu badan |
postepowania badawczego jako finalnego etapu tych dwu form
poznania. Pisarstwo naukowe jest wyrazem takiej tworczosci autora,
ktorej celem jest migdzy innymi udostgpnienie wynikOw poznania
czytelnikom czy konkretnym adresatom. Nie kazde pisarstwo — mimo
intencji autora — zastuguje na przymiotnik, «naukowe.

Jak podaje Krystyna Duraj-Nowakowa w ksigzce pod znamiennym
tytulem «Pisarstwo naukowe. Miedzy rzemiostem a sztuka» (2015),
termin «nauka» rozumiany jest wielorako i wieloznacznie. Terminem
«nauka», inaczej mowigc, ogodlniej, okresla si¢ organizacje, procesy i
wyniki poznania naukowego, ogdt uporzadkowanej 1 uzasadnione]
wiedzy o przyrodzie i spoleczenstwie. Tresciowym sktadnikiem nauki
jest system uzasadnionych poje¢, terminow (1 ich definicji), twierdzen
1 hipotez bedacych wytworem odkrywczej dziatalnosci badawczej
uczonych 1 stanowigcych najwyzej rozwinig¢ta posta¢ Swiadomosci
spotecznej. Powodem 1 wyrazem rozwoju nauki sg dzieta tworcze.
Trescig dziel naukowych 1 odkry¢ badawczych sg fakty naukowe,
twierdzenia naukowe 1 teorie naukowe. Twoércami tresci naukowych sa
ludzie nauki — uczeni, badacze, odkrywcy zjawisk, zdarzen, stanow,
procesow rzeczywistosci. Jak podaje Jozef Pieter (Pieter, 1967, s. 5 i
nstp.) w pojeciu «nauka» skupia si¢ jedno$¢ procesOw: tworzenia,
przekazywania oraz stosowania w praktyce wiedzy naukowej. Z
pojeciem «nauka» wigze si¢ caty szereg terminow pochodnych, takich
jak «ludzie nauki», «odkrycia naukowe», «wiedza naukowa», «fakty
naukowe», «problemy naukowe», «badania naukowe», «prawa
naukowe”» «teorie naukowey, «postep nauki», «pisarstwo naukowey,
«doniesienia naukowe» i «projekty naukowe/badawcze.

Od czego wuzaleznione s3 zjawiska nauki? Znaczgcymi
wyznacznikami rozwoju nauki i dziatalno$ci naukowej uczonych sg
liczne czynniki — pomyslne warunki polityczne, spoteczne,
ekonomiczno-gospodarcze i organizacyjne danego kraju oraz osobista,
silna motywacja 1 tworcze cechy osobowosci uczonych.
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Analiza najnowszych badan i publikacji. Wspolnymi dla
wszystkich nauk 1 poznania naukowego rzeczywistosci wedlug
J. Brzezinskiego (miedzy innymi) s3g nast¢pujace normy 1 cechy
(Brzezinski, 1980, s. 51 nstp.):

— postgpowanie badawcze zgodne z metodami naukowymi;

— terminologia pozwalajagca na jednoznaczne formulowanie
stowne 1 pisemne wynikOow poznania naukowego;

— uznawanie za naukowe tylko takich spostrzezen i twierdzen,
ktore posiadajg uzasadnienie o najwyzszym stopniu prawdopodobienstwa;

— wewngtrzna niesprzeczno$¢ zbioru twierdzen danej nauki w jej
najwyzej zorganizowane teorie;

— krytycyzm wobec wypowiadanych 1 zapisanych twierdzen;

— probabilistyczne nastawienie, czyli postawa gotowosci do
korygowania, rewidowania oraz rozbudowywania istniejgcego i
funkcjonujacego systemu nauki;

— tworczy charakter wynikéw poznania naukowego jako sktadnika
nowej wiedzy, wlaczanego do dotychczasowego dorobku danej nauki;

- spelnienie celu czyli podanie wynikow swych dociekan do
publicznej dyskusji przez spotecznos$¢ naukows;

- publikacja/tekst naukowy musi by¢ odpowiedzig na ponizszy
cigg pytan, wynikajacy z elementarnych wymogow komunikatywnosci:
Co zostalo zrobione? Dlaczego to zostalo podjete? W jaki sposdb to
zostalo zrobione? Jakie z tego ptyng wnioski 1 rekomendacje?

- dobry sposob pisania moze zapobiec odrzuceniu zle napisanych
dobrych wynikéw badan”

- dawac¢ mozliwos¢ recepcji tresci przez potencjalnych odbiorcow,

- przekazywane informacje powinny dawac szanse jednoznacznego
zrozumienia (Brzezinski, s. 6).

F. Szlosek (2015, s. 17) wymienia jedenascie cech, okreslajacych
status tozsamo$ci naukowej jakiejs dyscypliny, ukazujacych jej
autonomicznos¢ naukowg oraz zwigzki z innymi dziedzinami wiedzy,
wyznaczajacymi miejsce 1 role tej dyscypliny w szerokim kontekscie
kulturowym. Nauka to najwyzej rozwinig¢ta posta¢ Swiadomosci
spolecznej. Jej wyrazem i dowodem sg naukowe dzieta tworcze, ktore
wspomniany autor nazywa, «stanem teoretycznosci dyscypliny
(stadium dojrzatosci teoretycznej)». Pisarstwo naukowe, ma
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najbardziej interesujaca i pociagajacg badacza, przez odkrywanie i
utadzanie materialu znanego 1 nieznanego. To poznawanie 1 etap wstgpny,
to zmudne 1 trudne, petne watpliwosci rozeznawanie si¢ w stanie wiedzy
o wybranej problematyce w rozleglym obszarze publikacji profesjo-
nalnych. Badacz rozpoznaje stan wiedzy (nauki) z obszaru badan, by
nie, «wywaza¢ otwartych drzwi». Pisarstwo nie jest pozbawione
pierwiastka emocjonalnego i moralnego. To dzialanie ryzykowne,
pelne przeszkdd 1 watpliwosci intelektualnych. Liczni autorzy sg
zgodni, iz fundamentem mistrzostwa pisarza jest najpierw opanowanie
rzemiosta. Pami¢tamy ide¢ mistrzostwa pedagogicznego opisang przez
I. Zjazjuna oraz droge prowadzaca do pozadanego efektu.

Zdarza si¢, ze badania naukowe 1 pisanie pracy naukowej odbywa
si¢ rownolegle. Pisanie pracy staje si¢ wtedy procesem tworczym,
zmierzajacym do definitywnego opracowania wynikow badan zgodnie
Z zamiarem uczonego.

W nowoczesnych pracach zagranicznych naukowcy badajg
problemy regulacji prawnych pisarstwa akademickiego, wykorzystujac
sztuczng inteligencje (Gao, 1 in., 2025), ucza studentow pisania
akademickiego w oparciu o integracj¢ nauczania i badan (Zhang, 1 in.,
2025), badaja specyfike leksykalng i sktadniowg pisarstwa akademickiego
(Strochenko, 1 in., 2025); przedstawiaja mozliwosci osiagnigcia
produktywnos$ci w tworzeniu tekstow naukowych jako kluczowych
predyktoréw sukcesu pisarskiego (Rahman, i in., 2024).

Celem artykulu jest scharakteryzowanie celow i form pisarstwa
naukowego we wspotczesnych badaniach naukowych. Cel ten zostal
okreslony w takich zadaniach, jak: nakreslenie utylitarnej funkcji
naukowego stylu akademickiego; podsumowanie stanowisk naukowcow
w sprawie klasyfikacji tekstow naukowych z uwzglednieniem gtownych
kryteriow; okreslenie potencjalu kreatywnosci w ksztattowaniu
naukowego idiostylu.

Metody badawcze: analiza teoretyczna prac naukowych pod
katem potencjatu jezyka naukowego w ksztaltowaniu naukowego
idiostylu autora; analiza treSci tekstow naukowych w celu
zidentyfikowania specyfiki naukowego jezyka akademickiego,
okreslenia celow tworzenia tekstow.Cele pisarstwa naukowego.
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Prezentacja tekstu glownego. Celem pisarstwa naukowego
wedlug metodologow jest upowszechnianie nauki, czyli wynikow
badan. Jak przekonuje K. Duraj-Nowakowa (2015) cel wynika ze
spotecznej roli nauki w zyciu, rozwoju 1 dzialaniu ludzi. Nauka jest
instrumentem dynamizujacym zycie spoteczne. Upowszechnianie
wynikoéw badan stanowi powinnos¢ 1 obowigzek uczonych, gdyz ich
naukowa dziatalno$¢ jest finansowana przez spoteczenstwo. Zas
upowszechnianie nauki jest konieczne ze wzgledow nie tylko
dydaktycznych 1 os$wiatowych, ale nade wszystko z powodu
zainteresowan odbiorcow wiedzy naukowe;.

Cele pisarstwa naukowego to — po pierwsze — wazne, by wyniki
badan naukowych zostaly wyrazone pisemnie, przekazane innym do
oceny, do dalszych badan i do zastosowan praktycznych. Przekazac
innym wyniki poznania 1 badan, co oznacza porozumieé sig,
skomunikowac z adresatami opracowania. Chodzi przede wszystkim o
to, by specjalisSci w danej dziedzinie wiedzy mieli mozliwos¢
korzystania z dorobku/tradycji/ osiggnie¢ prac naukowych do dalszych
badan. To do nich przede wszystkim sg skierowane publikacje fachowe,
napisane z zastosowaniem terminologii naukowej, nie zawsze
zrozumiate dla szerokiego kregu odbiorcow. Nauka jest budowana na
tworczym rozwinigciu dotychczasowych osiggnie¢, czyli przez
kontynuacje ewoluujacych pogladow, rzadziej drogg rewolucyjnych
odkry¢ — skokowo, rzadziej — rewolucyjnie. Drugim za$ celem
pisarstwa jest upowszechnienie wiedzy przez kierowanie prac takze do
szerszego kregu odbiorcow i tym samym popularyzacja empirycznych
odkry¢ oraz - po trzecie -rozwijanie teorii naukowych. Wspotczesnie
w wielu krajach (USA, Wielka Brytania, Holandia, Skandynawia i
inne) podkresla si¢ utylitarny, perspektywistyczny i futurystyczny cel
badan ze wskazaniem na doskonalenie wybranych dziedzin Zycia
spotecznego 1 gospodarki; mozna to uja¢ za podejscie komercyjne.
Inwestowanie w nauke powinno by¢ optacalne przede wszystkim dla
kraju. O priorytetach naukowo-badawczych w polityce panstwa
ukrainskiego czesto informowata N. Nyczkalo podczas seminariow
metodologicznych lub Forum, odbywajacych si¢ w Polsce (Nyczkato,
2005, s. 34-42).
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Kryteria poprawnosci pisarstwa naukowego. Nie kazde pisarstwo
zastuguje na miano naukowego, bowiem wzbogacenie tym wlasnie
przymiotnikiem powinno pozostawa¢ w stuzbie nauce oraz by¢
implikowane badaniami naukowymi, przeprowadzonymi zgodnie z
kanonami metodologii postgpowania badawczego. Badania naukowe to
dziatania poznawcze, dzigki ktorym poszukuje si¢ odpowiedzi na coraz
to nowe pytania dotyczace rzeczywistosci, w szczegolnosci dotyczace
wlasnosci rzeczy w ramach r6znych ich wlasciwosci, zwigzkow miedzy
wlasciwosciami oraz dotyczace prawidlowosci zmieniania si¢
rzeczywistosci, to stawianie 1 rozwigzywanie coraz to nowych
problemow naukowo-badawczych. Bogustaw Sliwerski (2018, s. 24)
podkresla, ze wyniku rewolucji naukowej nastgpita zmiana paradygmatu.
Rewizji podlegajg wigc obowigzujace kryteria naukowosci. Wiedza o
wychowaniu 1 ksztalceniu, jako catos¢ historycznie, spotecznie i1
politycznie zmiennych podejs¢ badawczych, powstaje zaréwno w
sposob kumulatywny, jak i dialogowy, zaréwno ewolucyjny, jak i
rewolucyjny. Jednak «[...] samo istnienie nauki i jej ewolucja stawiajg
wielki problem wartosci — problem wieloaspektowy, bo nie chodzi
tylko o etyczno$¢ niektorych zastosowan nauki, lecz przede wszystkim
o nauke jako wartos¢ dla ludzkosci 1 o nauke jako dziedzing tworczosci
cztowieka» (Sliwerski, 2018; Heller, 2013, s. 7-8). Te problematyke
podejmowano podczas IV Letniego Zakopianskiego Seminarium
Metodologicznego w sierpniu 2025 r., organizowano cyklicznie z
inspiracji Profesora Franciszka Szloska, wybierajac za motyw
przewodni seminarium alternatywne metody wspotczesnie prowadzonych
badan. Uzasadnieniem dla takiego podejscia jest migedzy innymi
ztozonos¢ wspolczesnego swiata (Janicka-Panek, 2025).

Formy opracowan naukowych. Pracownicy naukowi moga swoje
wyniki badan przedstawia¢ w rdéznego typu innych publikacjach
naukowych, na przyklad dysertacji doktorskiej czy rozprawie
habilitacyjnej. Podziat i klasyfikacje publikacji a takze i formy ich
przedstawiania sg rozne. Waldemar Dutkiewicz (1996, s. 128)
wyrodznia nastepujace rodzaje publikacji:

1) publikacje oryginalne o tematyce eksperymentalnej lub

opisowej,

2) publikacje oryginalne — teoretyczne,
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3) artykuly przegladowe majace na celu dokonanie nowych
syntez (uogdlnien) lub omowienie syntetyczne stanu wiedzy w
jakiejs dziedzinie,

4) podreczniki — skrypty,

5) artykuly popularnonaukowe,

6) recenzje, krytyki, polemiki.

Stosujac inne kryteria, K. Duraj-Nowakowa (2015) opracowania
naukowe dzieli na: prace koncepcyjne, prace metodologiczne, prace
analityczno-syntetyczne, prace problemowo-przyczynkowe, prace
teoretyczne 1 doswiadczalne, prace indywidualne 1 zbiorowe.

Za$ sposoby przedstawiania pracy moga przyjmowac postaci
nastgpujgce: seria zeszytow, serie monograficzne, studium, ekspertyza,
rozprawa, monografia.

J. Pieter (1967, s.258) precyzyjnie rozrdznia sze$¢ rodzajow
pisarstwa naukowego:

1) wedlug rozmiaru badan i opracowania pisarskiego sg to: drobne
przyczynki, przyczynki, sprawozdania z badan, systematyczne
opracowania, wyniki badan, dzieta, wielkie dzieta. Zawartos¢ tresciowa
wyroznionych nazw nie jest blizej okreslona;

2) wedhug oryginalno$ci opracowania moga to by¢: kompilacje,
prace nasladowcze, prace samodzielne, prace oryginalne, prace wysoce
oryginalne, prace przelomowe, prace epokowe;

3) wedhug zwigzku tresci opracowania z zastosowang metodg
naukowg badan bywaja to: projekty badan, wstepy do badan, materiaty
z badan, wyniki badan, sprawozdania z badan, wnioski z badan —
projekty progresywnych zmian;

4) wedhug charakteru pracy, jako ¢wiczenia w metodzie naukowe;j
sg to: sprawozdania z c¢wiczen laboratoryjnych, referaty i1 prace
seminaryjne oraz prace magisterskie, rozprawy doktorskie, habilitacyjne
1 profesorskie, ktore nazywa si¢ promocyjnymi albo awansowymi;

5) wedhug charakteru zestawienia wiedzy dla celow naukowych
moga to by¢: stowniki naukowe, encyklopedie, biuletyny, noty,
kompendia naukowe, podreczniki akademickie;

6) wedtug kryterium dydaktyczno-oswiatowego sa to: podreczniki
szkolne, zarysy, wstepy, wprowadzenia do okreslen dziedziny wiedzy,
prace popularnonaukowe, skrypty, poradniki samoksztatceniowe,

221



ISSN 2226-4051. Ecmemucka i emuka nedazoeiyHoi Oii. 2026 Bun. 33
ISSN 2616-6631 Aesthetics and ethics of pedagogical action. 2026. Issue 33

doniesienia, sprawozdania naukowe; przy czym doniesienie/
sprawozdanie naukowe moze dotyczy¢ lub pochodzi¢ ze studiow
literaturowych Iub by¢ sprawozdaniem z projektu badawczego (cyt. za:
K. Duraj-Nowakowa). Z kolei W. Pytkowski (1985, s.294-296)
wymienia 1 charakteryzuje cechy nastepujacych form prac/publikacji
naukowych:

— dzieta naukowe: kompleksowos¢, szerokos$¢, samodzielnosc,
bardzo wysoki poziom opracowania,

—rozprawy naukowe: przeznaczone gldwnie dla pracownikow
naukl,

— doniesienia/komunikaty naukowe: skrdtowe ujecie rozprawy
naukowej,

— artykuly naukowo-wdrozeniowe: przeznaczone dla odbiorcow
posiadajacych wyksztatcenie kierunkowe w okreslonej dziedzinie,

— artykuly popularnonaukowe: posiadaja charakter informacyjno-
dydaktyczny,

—artykuly informacyjne: maja charakter publicystyczny, np.
informacja o wynikach badan lub o jakim§ zdarzeniu.

O tworczosci w badaniach naukowych. Tworczos¢ w badaniach
naukowych moze by¢ implikowana specyfika samej pedagogiki jako
nauki, ktorej pie¢ koncepcji — w zaleznosci od stopnia 1 zakresu
usytuowania pedagogiki ogélnej wewnatrz pedagogiki, jak i w relacjach
z naukami z niag wspétdziatajacymi — wyréznia B. Sliwerski (2018). Z
kolei Zbyszko Melosik (1995, s. 20] zauwaza, ze wiedzy o wychowaniu
nie da si¢ skumulowa¢, nada¢ jej wspolnej, wszechogarniajace]
etykiety, gdyz «[...] kazda teoria moze w jakim$ stopniu opisywac
$wiat. Swiat spoleczny nie jest ontologicznie monolityczny: jest
r6znorodny, skomplikowany, wewnetrznie sprzeczny, jest dynamiczny,
ciggle otwarty, nieustannie w trakcie stawania si¢». Powyzsza
argumentacja uzasadniataby potrzebe nicustannego doskonalenia
metod krytycznego studiowania zrddet 1 dobierania instrumentarium
badawczego. Nie byloby w tym podejsciu nic dziwnego, ale w
kontekscie przedmiotowych rozwazan rodzi si¢ pytanie o to czy
pozostaé purysta metodologicznym 1 odwotywaé si¢ do klasyki
badawczej, czy ulega¢ nurtowi badan/metod alternatywnych, nie
zalgorytmizowanych 1 nie dajacych pewnosci wnioskowania.
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Przystuchujac si¢ dyskusjom na temat metod alternatywnych
odczuwam pewien dysonans na temat dotychczasowej wiedzy, znanych
| uznanych klasyfikacji metod badan spolecznych; w tym
pedagogicznych oraz nowego, jeszcze nie okrzeptego nazewnictwa.
Dyskomfort poznawczy dodatkowo poteguje fakt, iz dla nowych nazw
sposobow gromadzenia danych empirycznych — i przyjetych etykiet
lingwistycznych — znajduj¢ bez problemu okreslenie dobrze
ugruntowane w metodologii i opisane w literaturze z tego zakresu.
Nowy kontekst badan tworzag mozliwosci wykorzystania sztucznej
inteligencji 1 jej narzedzi oraz elektroniczne sposoby gromadzenia oraz
weryfikowania i prezentowania danych. Wszystkie analizy iloSciowo-
jakosciowe noszag w sobie pierwiastek tworczy, moga by¢
odzwierciedleniem stylu komunikacyjnego autora badan.
Poszukiwanie metod pisarstwa. Ludzie piora nieustannie szukajg
sposobOw, by pisac lepiej, ciekawiej 1 madrzej. Dzieje si¢ to poprzez
samoksztatcenie, polegajace badz to na podgladaniu mistrzow czyli na
czytaniu, bagdz na stosowaniu metody préb 1 btedow. Pisanie réznego
rodzaju tekstow to praca umystowa. Nalezy zdawaé sobie sprawe z
tego, ze oprocz wiedzy na temat réznych form wypowiedzi, umiejgtnosci
ich redagowania, istniejg pewne uwarunkowania psychologiczne pracy
redakcyjnej. Psychologia okre$la je mianem technologii pracy
umystowej. Oprocz wiedzy na temat tego, co nalezy pisa¢, przydatna
wiec moze si¢ okaza¢ wiedza na temat tego, jak nalezy to robiC.
Wykonanie kazdej pracy wymaga doboru odpowiednich oraz
sprawnych narzgdzi. Pisarstwo naukowe poprzedza przeglad i analiza
poje¢ kluczowych dla projektowanych badan oraz niejednokrotnie
rownolegle - tekstu czyli ich w miarg $cistego oraz precyzyjnego opisu.
Postulat $cistosci mysli a tym samym wypowiedzi odnosi si¢ do
uzywanych poje¢, od ktorych zagdamy tego, aby doktadnie i zarazem
jednoznacznie opisywaly t¢ rzeczywistos¢, do ktorej sa odnoszone.
Problem rozwazanej S$cistosci jezyka jest niezwykle wazny, ale 1
niestychanie trudny. W imie stusznego hasta naukowej $cistosci zada
si¢ odwolywania do fachowego stownika terminéw danej nauki, do
terminologii pedagogiki 1 jej subdyscyplin. Potrzeba $cistego 1 w miare
jednoznacznego wyrazania mysli sprawia, ze uznaje si¢ jezyk potoczny
za nieprzydatny w opisie naukowym. Liczni przedstawiciele nauki; w
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tym Wiadystaw Zaczynski (1993, s. 41], uwazaja nawet, ze nie nalezy
wprowadza¢ do opisu naukowego termindw w znaczeniu potocznym
lub w znaczeniu niejasnym i niewyraznym, czyli nieostrym znaczeniowo.
Precyzji jezyka w tym zakresie sluzy eksplikacja, znana na gruncie
logiki oraz filozofii. Pojecia w badaniach naukowych spelniaja
okreslone funkcje:

— porzadkuja spostrzegane fakty (funkcja poznawcza lub
porzadkujaca),

— pozwalaja oceniac spostrzezenia (funkcja oceniajaca),

—pozwalaja  kierowa¢ okreslonym dziataniem (funkcja
pragmatyczna/praktyczna),

— umozliwiajg porozumiewanie si¢ (funkcja komunikacyjna).

Jak podkreslaja J. Clanchy, B. Ballard (2001, s. 28) «oceniajaca
funkcja poje¢ (...) odgrywa role przy okreslaniu celow poznania
naukowego, formutowaniu pytan badawczych 1 wycigganiu wnioskow
z uzyskanych wynikow». Oznacza to, ze uzywane pojecia w badaniach
| pisarstwie naukowym muszg spetiac¢ trzy podstawowe warunki:

1) musi istnie¢ «trwala zgoda» uczonych danej dziedziny wiedzy,
na przyktad pedagogow, psychologdéw, dotyczaca takiego samego
rozumienia pojecia 1 zawartych w nim tresci wyobrazen,

2) wskazane jest, by pojecia byly «precyzyjnie zdefiniowane»,
doktadnie ustalona ich zawartos¢ tresciowa,

3) dobrze byloby, gdyby pojecia uzywane w badaniach miaty
okreslony «ekwiwalent empiryczny», czyli powinny oznaczac¢ cos, co
jest dostepne doswiadczeniu 1 pomiarom oraz wyrazane Za
posrednictwem wskaznikow. Cztowieka nikt nigdy nie bada w jego
ztozonej catosci (biologicznej, psychiczne;j, spotecznej), lecz okreslone,
to znaczy wybrane jego zachowania lub cechy.

Oznacza to, ze badacz uzywa przewaznie poje¢ typowych
(reprezentatywnych) dla danej dziedziny wiedzy (nauki). Pojecia
substancjonalne odnoszg si¢ gtdéwnie do jednostek spotecznych oraz ich
cech osobowosciowych. Rola i1 znaczenie poje¢ w badaniach 1
pisarstwie naukowym stanowig o najwazniejszej barierze w rozwoju
naukowym, ktéra trzeba si¢ stara¢ umiej¢tnie/fachowo pokonaé i
przekonujagco uzasadni¢ dokumentami, literaturg fachowg 1/lub
dowodami empirycznymi.
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Z pewnoscig przydatne 1 rozwijajace kompetencje z tego zakresu
mogga si¢ okazac¢ takie ¢wiczenia jak trenowanie pisarstwa, studiowanie
wzorcow z literatury fachowej. Nie bez znaczenia sg przydatne cechy
osobowosci 1 prac pisarza, na przyktad odwaga, upor, konsekwencja,
motywacja, inspiracja, wytrwalos¢ 1 inne. Dojrzewajgcego kandydata
na pracownika naukowego obwigzuje dbatos¢ o stale dojrzewanie
naukowe, bardzo dobra znajomo$¢ oraz bieglos¢ w stosowaniu
wszystkich sktadnikéw pracy naukowej. Obowigzuje to wigc rOwniez
uczestnikdw seminarium naukowego. Na podstawie analizy literatury
metodologicznej, ocen prac awansowych, obserwacji aktywnosci
studentow podczas seminarium, wysuwaja si¢ nastepujace kategorie-
trudnosci badaczy, polegajace na:

—umiejetnosct rozrozniania 1 hierarchizacji problemow od
problematyki, problematyki od zagadnien, zagadnien/spraw od tematow,
a tematow od tytutéw prac naukowych;

— teorii duzych od teorii $rednich, a teorii srednich od matych i
pseudoteorii;

— wprawnym postugiwaniu si¢ metodami naukowymi i
prowadzenia badan;

— pisaniu opracowan naukowych zgodnie z obowigzujgcymi
zasadami pisarstwa.

Jasnos¢ i prostota pisarstwa naukowego — jezyk. Zasady poznania,
badan i pisarstva naukowego wedtug K. Duraj-Nowakowej (2015,
s. 350): strukturalizacja w pisarstwie a budowa (krétkiego lub
obszerniejszego) tekstu; zroédtowos¢ argumentowania spostrzezen;
obiektywnos¢ 1 rzetelnos¢; wystarczajace argumentowanie spostrzezen;
scistos¢ wyrazania mysli; jasno$¢ 1 prostota pisarstwa naukowego;
oszczednos$¢ stowa.

Panuje dos¢ pospolite przekonanie, ze tekst prawdziwie naukowy
musi si¢ wyréznia¢ jezykiem trudnym, a zatem i dostepnym jedynie dla
wtajemniczonych. Mozna zatozy¢, iz to wlasnie ten specjalistyczny
(unaukowiony) jezyk utrudnia przenikanie wnioskéw z warto$ciowych
badan do praktyki pedagogicznej. Niektore kraje, na przyklad Stany
Zjednoczone Ameryki, radza sobie z tym w taki sposob, ze monografi¢
z badan, specjalna grupa zawodowa redaktorow, przektada na jezyk
przystepny przecietnemu czytelnikowi, rodzicom 1 nauczycielom,
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pedagogom badz specjalistom z zakresu oswiaty. Ten redakcyjny
zabieg sprawia, ze ksigzka staje si¢ przewodnikiem czy poradnikiem.
Budohoska i Wtodarski (Duraj-Nowakowa, 2015, s. 195) podpowiadaja
nast¢pujgce sposoby precyzowania jezyka: 1) przyjac¢ za norme to, ze
jezyk naturalny jest blizszy zadanej precyzji niz «jezyk fizykalny»,
2) uzna¢ stwierdzenie psychologéw za norme¢ wazng dla siebie, ze
«istotna jest tres¢, jaka niesie sygnal; jego forma ma znaczenie
drugorzedney», 3) nie uzywaé ogolnikow w miejsce wiasciwych nazw
poszczegdlnych rzeczy. Zestaw ten wzbogaca nastepujagco W. Zaczynski
(1995, s.43), podkreslajac, by nadawaé zdaniom wiasciwy «Smak»
gramatyczny, stowem respektowac¢ normy gramatyki jezyka ojczystego
oraz czyni¢ zados¢ zasadzie oszczednosci stowa. Nalezy przemyslec¢
funkcje jezykow w pisarstwie naukowym. Na podstawie przegladu
literatury metodologicznej Krystyna Duraj-Nowakowa (2015, s. 89)
wyroznia trzy jezyki naukowe: 1) jezyk nauki, w ogole, 2) jezyki
poszczegbdlnych dziedzin nauk, np. humanistycznych, spolecznych,
przyrodniczych, matematycznych, technicznych, teologicznych,
3) jezyki dyscyplin naukowych, czyli tzw. nauk szczegdétowych, jak np.
pedagogiki, psychologii, socjologii, fizyki, filozofii. W literaturze
metodologicznej 1 naukoznawcze] wyrdzniane sg, cho¢ opisane nie
dos$¢ doktadnie, nastepujace jezyki naukowe pisarstwa naukowego i
upowszechniania wynikéw badan naukowych: jezyk merytoryczny,
jezyk metodologiczny, jezyk literacki, jezyk powszechny («powszedni»),
zwany tez jezykiem potocznym.

Zagrozenia w pisarstwie naukowym. Warto si¢ uczy¢ pisarstwa
naukowego. Warto si¢ stara¢ 1 osobiscie podejmowac Smiate proby,
nawet wtedy, gdy krytyka nie okazuje si¢ zbyt taskawa dla autora.
Krytyka konstruktywna zawiera wskazéwki i informacje, co i w jaki
sposob udoskonali¢. Sg sytuacje, w ktorych badacza powinna cechowacé
pokora 1 dystans do swoich doniesien naukowych oraz sposobow
prezentacji wynikow. Warto mie¢ osobg takiego konsultanta naukowego,
ktory okaze si¢ krytycznym przyjacielem. Popelnianie bledow jest
przeciez cechg czlowieka poszukujacego, ale tez wytrwalego w
doskonaleniu swoich umiejetnosci. Interesujacych danych z zakresu
braku poprawnosci pisarstwa naukowego, skutkujacego nawet
wykluczeniem czasopism, dostarczajg raporty bazy SCOPUS. Ostatnie
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dane informuja, iz w marcu 2025 r. wykluczono 11 czasopism, a w lipcu
tegoz samego roku 4. Powody wykluczenia: nadmierny stopien
samocytowania; naruszenie zasad etyki redakcyjnej; manipulowanie
cytacja; gwattowny skok liczby cytowani; masowe cytowanie krzyzowe
migdzy publikacjami; anormalny wzrost wolumenu publikacji;
manipulacja metrykami zrodetl; watpliwe schematy pracy badawcze;.
Jednym z czesciej stosowanych sposobow komponowania prac,
zwlaszcza w zakresie wlasnie mniej uporzadkowanych problemow, sa
kompilacja lub/i plagiat. Kompilacja polega na tworzeniu nowych,
wilasnych uktadow/kompozycji, relacji, powigzan 1 kombinacji
elementow, na podstawie bezposrednich skojarzen, wzorow, idei i
koncepcji zaczerpnigtych z cudzych prac. Kompilacja jest wiec tez
praca, procesem pozytywnym, przetwdrczo-adaptacyjnym i stanowi co
najmniej pierwszy stopien wtajemniczenia w arkana tworczosci
naukowej. Kompilacja nie jest tozsama z plagiatem, ktory jest
wynikiem dziatania catkowicie nagannego, poniewaz oznacza
swiadome przywlaszczenie sobie cudzego pomyshu. Wielu autorow
popetia plagiat czasem nawet mimowolnie, mylnie sadzac, ze
wystarczy przepisa¢ fragmenty kilku prac, mechanicznie faczac je w
catos¢, bez zadnego wkiladu wiasnej pracy tworczej, aby powstato
zupetie nowe dzieto naukowe, dydaktyczne czy badawcze.
Podstawowe warunki jezykowej poprawnosci pracy. Podstawowy
warunek poprawnosci kazdej kolejnej wypowiedzi stanowi po pierwsze
jej funkcjonalnos¢ czyli zgodnos$¢ uzytych srodkow jezykowych
Z celem, ktory zamierza osiggna¢ autor. Oczekuje si¢, by jezyk
wypowiedzi naukowych byt nie tylko jasny, ale 1 zarazem prosty oraz
lekki, potoczysty. Po drugie — tekst musi petlni¢ funkcje wiasciwe
piSmiennictwu naukowemu, ktérego celem jest wypowiadanie zdan
prawdziwych o rzeczywistosci. W zwigzku z tym postuluje si¢ Scistos¢
wyrazania, obiektywizm, zwiezto§¢, rzeczowo$C, jednoznacznosé
nazywania 1 okreslen poje¢ danym terminem, jednomiarowos¢ okreslen —
jeden termin dla jednego pojecia, jasnos¢ /tj. przejrzystos$¢/, oraz
spojnos¢ wypowiedzi. Warto zauwazy¢ bliskie zwigzki cech jezyka
pisarstwa naukowego z zasadami myslenia naukowego. przejawem
wlasciwego stosunku tworcy do wlasnego dzieta powinno by¢ rowniez
przekonanie, ze tatwos$¢ formutowania mysli nie warunkuje automa-
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tycznie wysokiej jakosci wypowiedzi, 1z pisania nie nalezy traktowac
jako czynnosci spontanicznej, lecz jako Swiadomy wysilek nad
komunikatywnym sformutowaniem mysli. Dlatego nawet ci autorzy,
ktorym pisanie przychodzi bez trudu, nie powinni uwaza¢ pierwszej
redakcji tekstu za ostateczng 1 bez dokonania poprawek kierowac ja do
odbiorcy. Kilka — ciaggle, wiclokrotnie udoskonalanych — wersji pracy
nie $Swiadczy o nieudolnosci piszacego, lecz stanowi wyraz jego
odpowiedzialnosci za stowo oraz szacunku dla czytelnika (Borowkin,
1989, s. 7-8). Po trzecie — istotnym warunkiem poprawnosci jezykowej
jest znajomos¢ oraz przestrzeganie przez autora ogoélnie przyjetych
zasad, zawartych w publikacjach: z zakresu gramatyki, interpunkciji,
ortografii 1 stylistyki (stowniki, poradniki, podreczniki), w drukach
normalizacyjnych, odnoszacych si¢ do przygotowania rekopisu lub
maszynopisu/wydruku, dotyczacych pisowni skrotow, symboli
literowych, precyzujacych zasady szeregowania 1 formulowania
opiséw bibliograficznych.

Podsumowanie. Cwiczenia i czynno$ci preparacyjne pisania:
korekta i redagowanie sprawozdania/doniesienia z badan; przetwarzanie
1 systematyzowanie materiatow/wynikoéw; prowadzenie poprawek/
korekt i redagowanie tekstu; formalne réznicowanie materialow do
¢wiczen 1 ich uzytecznos$¢; metodyka ¢wiczen w pisaniu; ¢wiczenia w
kompozycji tekstu; ¢wiczenia w redagowaniu tekstu; weryfikacja tekstu;
redagowanie elementem i etapem procesu pisania; redakcja pierwszej
wersji pracy; przegladanie brudnopisu celem sprawdzenia/korekty tekstu;
ostateczna redakcja tekstu; nadawanie tekstowi utworu postaci finalnej.

Praca naukowa powinna by¢ pisana poprawnie metodologicznie i
z uzyciem odpowiedniego nazewnictwa, ale tez poprawnie z punktu
widzenia logiki, gramatyki i stylistyki. Wylaniaja si¢ nastgpujace
zasady pisarstwa naukowego: Scistos¢ naukowa, doktadnos¢ naukowa,
wystarczajagce uzasadnienie twierdzen, oszczedno$¢ stowa, jasno$¢
wywodu oraz obiektywizm naukowy i rzetelnos¢.

Perspektywy dalszych badan okreslono jako nakreslenie
specyfiki rozwoju kompetencji terminologicznej badaczy w oparciu o
badanie referencyjnych zasobow leksykograficznych — rzeczywistych
I wirtualnych.
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Tepeca Anuyvka-Ilanex

CTBOPEHHSI HAYKOBOI'O TEKCTY TA CHOCOBHY HOTI'O
BJIOCKOHAJIEHHSA: BUMOI' TA BUK/IMUKHA

B oensoositi cmammi cxapakmepuzoeano yini i popmu HAyKo8020 NUCLMA 8 CYUACHUX
docnionuybkux cmyoiax. OKpecieHo ymunimapHy QyHKYito HAyKo8020 aKa0emiuHo20 CIUio;
V3A2aNbHEHO NONOMNCEHHSI 84eHUX w000 Klacugixayii HaAyKosux meKcmis 3 ypaxy8aHHAM
OCHOGHUX Kpumepii. Busnaueno nomenyiany kKpeamugHocmi y (HOPMYBAHHI HAYKOBO2O
asmopcvKo2o i0iocmunio. Ap2ymeHmosano, wo Haykose akademiune NUCbMO € pe3yibmamom
00CNi0HCEHb, OOCNIOHUYLKOI OIAILHOCMI 0COOUCMOCMI, MBOPUUX MUCTeHHEBUX Oii ma ix
nucbM08020 8upadicents. Haykose nucomo € pe3yibmamom meopemuyHo20 Ni3HAHHS,
KPpUMUYHO20 ONPAYIOBAHHS AiMmepamypu 3 memu 00CIIOHCEeHH Ma O0CAIOHUYbKOI OIANbHOCIE
AK 3A8epuLanbHO20 emany Yyux opm ni3HaAHHs, € NPOs8OM MEOPUOCMI A8MOPA, Memoio AKoi €
NOWUPEeHHS pe3yIbmamie Ni3HAHHA ceped yumadie abo axademiynoi cnitbHomu. Ha ocnosi
Ccmyoil08aHHsA Npayb NOILCLKUX OOCNIOHUKIE POZKPUBAEMbCA CYMHICMb NOHAMbL «HAYKOBE
NI3HAHHAY, «mepmiHonois Haykuy mowo. O3HaKkamu HAYKOBO20 NI3HAHHA BUHAYEHO':
BIONOBIOHICMb  QOCNIONCEHb HAYKOBUM MemoOdM;, BGUKOPUCAHHS YIMKOI MepMiHON0CIL;
O0OTPYHMOBAHICb  MBEPONCEHb, BHYMPIWHA HeCYnepeuiusicms meopii;, KpUmuyHicms
MUCTIEHHS; 20MOBHICMb 00 nepe2nady 3HAHb, MEOPUULL XapaKkmep pe3yibmamie, nyoniuHicmo
pe3yibmamis 00CHiONCeHHs, 8i0N08I0b HA KIHOU0BI NUMAHHA. WO 3POONIEHO, YoMy, 5K | SKI
BUCHOBKU, 3pO3yMiticmb [ docmynHicms eukiady. I[Ipoananizoeano OCHOBHI Yili HAYKOBO2O
MeKCmMomeopeHHus: Qikcayiss pe3yibmamis O0CHONCeHHs V NUCbMOSGIU (opmi;, nepedaua
pe3yibmamis iHuuUM OOCHIOHUKAM ONsl OYIHKU MA NOOAIbUUX O0CIIONCEHb, NONYIAPUZAYIs
3HaHb ceped wUpwioi ayoumopii; po3eumox Haykoeux meopiu. Po3pobneno pexomenoayii
w000 OOMPUMAHHS JIIHeGICIMUYHOI KOPEKMHOCMI HAYK08020 meKcmi ((QyHKyioHATbHiCmb,
YimKicms  BUCIOBTI08AHL,  OOHO3HAYHICMb  MEPMIHIB,  O0OEKMUBHICMb,  NPABOUBICMb,
JIAKOHIYHICIb, (DaKMON02TUHA MOYHICMb MOU0).

Knrouogi cnosea: mexcm, HAyKoeuti meKkcm, HAYKO8e NI3HAHHA, KpPeamueHICmb,
MepMIHONO2IA HAYKU, hOPMU HAYKOBUX MEKCMi8, Yili HAYKOBO20 MEKCMOMEOPEHH .
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