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TEORETYCZNE | PRAKTYCZNE ASPEKTY
OCENIANIA OSIAGNIEC EDUKACYJNYCH UCZNIOW

W artykule przedstawiono wybrane aspekty oceniania osiggnie¢ edukacyjnych
uczniow uksztattowane w odmiennych systemach edukacji. Zwrocono uwage na przedmiot
oceniania — wiadomosci, umiejetnosci, nawyki i postawy uczniow oraz podkreslono, ze w
wielu systemach edukacji przedmiot sprawdzania jest ten sam i od wielu lat pozostaje
niezmiennym. Opisano rodzaje oceniania, ktore zostaly uksztaftowane w systemie edukacji:
ocenianie ksztattujgce i sumujgce, zewnetrzne i wewngqtrzszkolne, intuicyjne i analityczne oraz
ocenianie wzmacniajgce, ktore minimalizuje odsiew i odpad uczniow na poszczegolnych
etapach edukacji. Zaznaczono, zZe w ukrainskim systemie oswiaty ocenianie, jako procedura
pedagogiczna ma zaréwno kontekst jakosciowy, jak i ilosciowy. Obok tradycyjnych metod
oceniania wiedzy i umiejetnosci uczniow zaprezentowano metody niekonwencjonalne.

W artykule przedstawiono takze funkcje, jakie petni kazdy rodzaj oceniania w procesie
dydaktyczno-wychowawczym. Zwrocono uwage na funkcje informacyjno-regulacyjng,
motywacyjno-wychowawczg oraz spoteczno-selekcyjng. Wyrézniono, zZe w  ukrainskim
szkolnictwie do gtownych funkcji oceniania zaliczono funkcje kontrolujgcq, dydaktyczng,
diagnostyczno-korygujgcq, stymulujgco-motywacyjng oraz wychowawczq.

Praktyczne aspekty danej problematyki ujeto na tle analizy komparatystycznej
polskiego i ukrainskiego systemu edukacji. Na podstawie zgromadzonych danych
przedstawiono odmiennosci oceniania uczniow na wczesniejszych etapach edukacji. Opisano
oraz porownano obowigzujgce w szkolnictwie w Polsce i Ukrainie skale oceniania osiggnigc
edukacyjnych uczniow. Porownano takze skale ocen zachowania.

Kluczowe stowa:. pedagogika; przedmiot oceniania; rodzaje oceniania; funkcji
oceniana; skala ocen szkolnych; skala ocen zachowania.

Wprowadzenie. W niektorych krajach Europy stosuje si¢
odmienne, a w niektorych zblizone do siebie praktyki oceniania
osiggni¢¢ ucznidw. Nieustanny rozwdj mysli pedagogicznej powoduje, ze
nawet w jednym systemie edukacji proponowane sg catkiem inne
podejscia do oceniania wiedzy 1 umieje¢tnosci podopiecznych.

Warto zatem opisa¢ teoretyczne aspekty oceniania osiggniec
ucznidow opracowane w roznych systemach o$wiaty. Z praktycznego
punktu wiedzenia wskazanym jest przedstawienie rdznic i
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podobienstw oceniania wiedzy 1 umiejetnosci wychowankow w
dwoch odmiennych krajach.

W celu przeprowadzenia analizy komparatystycznej wybrano
system edukacji Polski i Ukrainy, w szczegdélnosci ich system
oceniania uczniow. O wyborze danych systemow oswiaty, doktadnie;
rzecz ujmujac systemOw oceniania osiggnie¢ edukacyjnych
wychowankow przesadzitlo to, ze transformacja systemowa w
Ukrainie, a wraz z nig proces przemian edukacyjnych, rozpoczal si¢ w
okresie zblizonym do czasu przemian spotecznych 1 edukacyjnych w
Polsce. Ten fakt w pewnym stopniu ufatwia badanie komparatys-
tyczne oraz generalizowanie wynikoOw, poniewaz poroOwnywa¢ mozna
tylko to, co jest porownywalne, podobne lub zblizone do siebie.

Material badan i dyskusja
Teoretyczne aspekty oceniania osiaggni¢¢ uczniow

Przedmiot oceniana. Ocena w edukacji moze by¢
ukierunkowana na roézne przedmioty oraz podmioty: charakterystyke
uczestnikdw procesu dydaktycznego (osiggnigcia uczniow, wyniKi
nauczycieli), komponenty systemu pedagogicznego (tresci, metody,
formy organizacyjne itp), wskazniki systemu edukacji (jakoS$¢,
efektywnos¢ itp) (Laszecko i in., 2012). W niniejszym artykule
zdecydowano ograniczy¢ si¢ do procesu dydaktycznego, w
szczegbdlnosci do wielorakich sposobdw oceniania osiggnie¢ uczniow.

Nalezy zaznaczy¢, ze na kazdym szczeblu edukacji przedmiotem
oceniania sg wiadomosci, umiejetnosci, nawyki i postawy uczniow. W
zakresie wiadomosci nauczyciel sprawdza 1 ocenia w ucznidw poziom
zapamig¢tania 1 zrozumienia materiatu teoretycznego. W obszarze
umiejetnosci — sprawnos¢ dziatania praktycznego oraz myslowego. W
sferze nawykdéw — wyuczone czynnosci podopiecznych, ktore
odtwarzane niemalze automatycznie, bez glgbszego zastanawiania sig.
W obszarze postawy uczniow nauczyciel ocenia stosunek
wychowankow do przedmiotu edukacyjnego, aktywnos¢ na lekcji,
zaangazowanie w pozyskanie wiadomosci uzupetniajacych tematyke
zaje¢ oraz wiele innych czynnoSci zwigzanych 2z procesem
dydaktycznym (Ostrowski, 2008).

Dostrzezono, ze w wielu systemach edukacji przedmiot
sprawdzania jest ten sam i od wielu lat pozostaje niezmiennym.
Zmienilo si¢ natomiast podejscie do oceniania tego przedmiotu.
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Rodzaje oceniania. W szkolnictwie w Polsce, w Ukrainie oraz
w wielu innych europejskich krajach wyrdznia si¢ dwa rodzaje
oceniania: ksztattujgce i sumujgce. Ocenianie ksztaltujgce powstaje w
procesie dialogu pomiedzy nauczycielem a uczniem. Wpisuje si¢ ono
w kontekst komunikacji interpersonalnej. Istotng cechg oceniania
ksztattujacego jest to, ze umiejetnie prowadzony przez nauczyciela
dialog moze wspiera¢ 1 stymulowa¢ poznawczg aktywnos$¢ uczacego
si¢. Natomiast ocenianie sumujgce w literaturze pedagogicznej czesto
identyfikowane jest z kontrolowaniem lub egzaminowaniem. Wymaga
ono zachowania pewnego dystansu pomigdzy nauczycielem a
uczacym si¢. Ze wzgledu na swoja funkcje lokuje ono nauczyciela w
roli arbitra, bezstronnego sedzi w wystawianiu ocen szkolnych.
Ocenianie sumujagce moze kreowa¢ u wychowankéw postawe
rywalizacji, orientowac ucznidow na osiagnigcie sukcesu (Szyling, 2010).

Jednak, w praktyce pedagogicznej pobudza¢ ucznidéw do
rywalizacji moze takze ocenianie ksztattujace. W szkole podstawowe;j
(np. klasa V) wspotzawodnictwo wsrod uczniow w zdobywaniu
porownywalno lepszych ocen jest zjawiskiem czesto dostrzeganym. Z
drugiej zas strony poznawczg aktywnos¢ uczniow ksztattuje nie tylko
ocenianie ksztaltujgce. Ocenianie sumujgce ujete w formie ocen
semestralnych moze takze stymulowa¢ wychowankéw, wzbudza¢ u
nich aktywnos¢ edukacyjng czy cheé¢ kontynuowania dobrych
wynikow lub osiggniecie jeszcze lepszych.

Przedstawiajgc tematyke oceniania osiggni¢¢ uczniow nalezy
zaznaczyC, ze ocenianie ksztaltujgce oraz ocenianie sumujace nie
tylko si¢ wzajemnie przenikaja, lecz takze uzupetniajg. Co wiecej, w
procesie rozwoju dydaktyki na podstawie oceniania ksztaltujgcego 1
sumujacego powstaly dwa nowe rodzaje oceniania: zewnetrzne i
wewngtrzszkolne (Szyling, 2010). Jak zaznacza G. Szyling ,,u podstaw
tej klasyfikacji znalazt sie typ relacji zachodzacej miedzy ocenia-
niem 1 oceniajgcym, co pocigga za sobg takze odmiennosci w
okreslaniu whasciwosci przedmiotu i1 funkcji oceny” (Szyling, 2010, s. 34).

7 innej perspektywy na ocenianie osiggni¢¢ ucznidow spoglada B.
Niemierko. Uwaza on, ze proces ten ma wiele odmian, ktore mozna
ogolnie podzieli¢ na dwa typy lub dwa rodzaje: ocenianie intuicyjne i
ocenianie analityczne (Niemierko, 1999).
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,ocenianie intuicyjne — zaznacza Niemierko, jest oparte na
przeswiadczeniu, ktore pojawia si¢ nagle 1 z durza mocg w
swiadomosci nauczyciela. Towarzysze temu emocja (....). Ta emocja
kaze nauczycielowi broni¢ swego przekonania, ktore trudno zmienic,
gdyz dochodzenie do niego nie podlega Scistej kontroli logicznej”
(Niemierko, 1999, s. 244).

Przeciwienstwem oceniania intuicyjnego jest oceniania
analityczne. Obejmuje ono caty szereg czynnosci, ktore krok po kroku
prowadzg do koncowego etapu pomiaru sprawdzajgcego — 0ceny
szkolnej. ,,Im doktadniej te czynnosci s3 wykonane, tym wyzszy jest
stopien  analityczno$ci  oceniania” — podkresla 6w  autor
(Niemierko, 1999, s. 245).

Nalezy zaznaczy¢, ze wyze] wymienione rodzaje oceniania
osiggnie¢ edukacyjnych uczniow s3 powszechnie stosowane w
roznych systemach edukacji, dla tego mozemy ich okresli¢, jako
uniwersalne.

Ocenianie osiagni¢¢ uczniOw a problemy edukacyjne.
Zglebiajac teoretyczne aspekty oceniania ucznidow dostrzezono, ze
system edukacji wielu krajow Europy 1 $wiata od dluzszego czasu
boryka si¢ z problemami edukacyjnymi: drugorocznoscia,
przedwczesnym opuszczaniem przez uczniow szkoty podstawowej lub
sredniej itp. Obok niepowodzen szkolnych zarysowat si¢ rowniez
niski wspolczynnik skolaryzacji w szkolnictwie wyzszym. Migdzy
innymi z tego powodu w krajach Unii Europejskiej w 2010 roku
powstala strategia ,,Europa 2020”. W ramach tego programu
zaplanowano ,,ograniczy¢ liczbe 0sob przedwczesnie konczacych nauke
szkolng do 10% z obecnych 15% oraz zwigkszy¢ odsetek osob w wieku
30-34 lat posiadajacych wyzsze wyksztatcenie z 31% do co najmnie;j
40%” (Komisja Europejska, 2010). W rozwigzywanie globalnych
probleméw edukacyjnych oraz realizacje szczytnych celow
oswiatowych wilaczono jeden z elementéw dydaktyki — ocenianie
osiggni¢¢ ucznidw. Zwrdcono uwage na oceniania, ktore minimalizuje
odsiew i odpad uczniow na poszczeg6lnych etapach edukacji —
ocenianie wzmacniajgce.

A. Karpinska, analizujgc  doswiadczenie = migdzynarodowe
zaznacza, ze ,,metoda oceniania wzmacniajgcego funkcjonuje w
praktyce edukacyjnej m.in. szkot srednich w Argentynie. Nauczyciel
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w szkole argentynskiej stara si¢ wydoby¢ 1 eksponowac to, co uczen
wie 1 potrafi, poszukuje jego mocne strony, pozwala «zablysnacy,
odwotuje si¢ do jego zainteresowan, gustow, opinii. Cz¢sto stawia w
sytuacji wyboru z mozliwoscia, decyzji co woli” (Karpinska, 2011, s. 226).

Poddajac analizie ten rodzaj oceniania dostrzegamy, ze
ocenianie wzmacniajgce nie jest Kryterialno-zorientowane, gdzie
kazda ocene wystawia si¢ wedtug wczesniej przyjetych kryteriow. Nie
jest nawet normatywno-zorientowane, gzie obowigzuj¢ okre$lona
norma wiedzy i umiejetnosci do wystawienia pozytywnej oceny.
Ocenianie wzmacniajgce jest raczej takim rodzajem oceniania, ktore
ociera si¢ 0 wymogi programu nauczania, a jednoczesnie koncentruje
si¢ na tym, co uczen wie 1 jakie ma preferencje czy uzdolnienia.
Ocenianie wzmacniajagce z powodzeniem moze by¢ stosowane w
niniejszych systemach oswiaty. Jednak, podobnie jak stosowanie
jednej metody nauczania jest nieefektywne dla procesu dydaktycz-
nego, tak stasowanie jednego rodzaju oceniania jest nieskuteczne, a
nawet szkodliwe w ocenianiu osiagni¢¢ edukacyjnych uczniow.

Niekonwencjonalne metody oceniania osiagniec
edukacyjnych uczniéw. W niektorych systemach edukacji obok
tradycyjnych metod oceniania osiggni¢¢ uczniow praktykowane sa
zupelie odmienne, niekonwencjonalne metody.

R. Butler opisujac elementy oceniania szkolnego oraz analizujac
rodzaje informacji zwrotnej,! jaka uczniowie otrzymywali na temat
swoich prac pisemnych doszia do wniosku, ze najwieksze korzysci
odniosta grupa badanych otrzymujaca same komentarze (Black i in.,
2006). W oparciu o te badania autorzy pracy Jak oceniac aby uczyc¢?
(tytut oryginalny — Assessment for Learning. Putting into practice)
wnioskujg, i1z ,,dostarczenie uczniom komentarzy wrecz pomaga
rodzicom skupi¢ si¢ na nauce dzieci 1 jg wspiera¢, zamiast po omacku
interpretowac stopnie i/lub kaza¢ dziecku ogolnie wigcej pracowac.
Uwazamy obecnie, ze wysitek, jaki wielu nauczycieli wklada w
ocenianie prac uczniow, jest prawdopodobnie skierowany w
niewlasciwg strong” (Black i in., 2006, s. 58).

Podobne podejscie do oceniania osiggni¢¢ edukacyjnych
uczniow prezentuje W. Glasser. Stwierdza, ze ,tak dlugo jak

1 W badaniach Ruth Butler informacjg zwrotna sg: stopni bez komentarza, komentarze bez stopni, kombinacja
stopni i komentarzy.
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bedziemy przygotowywac¢ nauczycieli do pracy metodg ucz a potem
testuj i do uzywania systemu oceniania 1, 2, 3, 4, 5, 6, nie ma powodu,
by oczekiwac, ze nauczanie w najblizszej przysztosci zmieni si¢ na
lepsze lub gorsze. Zostanie takie jakie jest teraz” (Glasser, 2005, s. 86).
Warto zaznaczy¢, ze problematyke oceny szkolnej Glasser prezentuje
na tle nierownosci spolecznych, powigkszajacej si¢ przepasci
pomig¢dzy bogatymi a biednymi, braku réwnych szans edukacyjnych
amerykanskiej mtodziezy. Uwzgledniajac stratyfikacje spoteczng
proponuje on nauczycielom pracujagcym w biednych dzielnicach
odejscie od stawiania stopni szkolnych.

W oparciu o zgromadzony material mozemy stwierdzi¢, ze
zapoczatkowano tendencje oceniania ucznidow wylacznie poprzez
komentarze, rezygnujac z wystawiania stopni.

Zaznacze, ze w Ukrainie takie metody oceniania wiedzy i
umiejetnosci ucznidw nie znalazty szerokiej aprobaty spoteczenstwa,
jednak dyskusja na temat szkoty bez ocen trwa, i nie tylko w Ukrainie
(Wen, 2020).

Inne aspekty oceniania dzialalnosci edukacyjnej. W
ukrainskich  zrédlach naukowych ocenianie, jako procedura
pedagogiczna ma zaréwno kontekst jakosciowy, jak i ilosciowy. W
znaczeniu jakoSciowym ocen¢ wyraza sie w postaci sadow
dotyczacych jakosci procesu dydaktycznego wedtug okreslonych
kryteriow. Ocena w formie osadu jest zwykle subiektywna, ale moze
mie¢ pewne wskazniki (wytyczne w formie zdrowego rozsadku,
moralnosci publicznej, opinii korporacyjnej itp). W znaczeniu
iloSciowym ocen¢ przedstawia si¢ jako ceche iloSciowa tej wiasnosci.
Uzyskujac status pomiaru staje si¢ ona bardziej obiektywna, poniewaz
oparta jest na wskaznikach (Laszecko i in., 2012). ,,Dzi¢ki tej logice
mozemy mowi¢ o dwoch rodzajach oceny — ilosciowej 1 jako$ciowej,
chociaz taki podzial nie zawsze odpowiada filozoficznej istocie
dychotomii ilosciowo-jakosciowej” (Laszenko i in., 2012, s. 7).

Opisujac aspekty pedagogicznego oceniania uczniéw L. Kuchar
I W. Serhijenko zwracaja uwage na takie rodzaje oceniania jak:
evaluation oraz assessment (Kuchar, Serhijenko, 2010). Nalezy
zaznaczy¢, ze w ukrainskim systemie edukacji ocenianie w kategorii
evaluation jest forma panstwowej kontroli wspomagajacej rozwoj
szkot, uyymowanej w kregach pedagogicznych jako atestacja. Zgodnie
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z art. 40 Ustawy Ukrainy ,, O szkolnictwie srednim ogolnoksztatcgcym”,
niezaleznie od podporzadkowania, rodzajow 1 form wlasnosci,
sprawowana jest kontrola panstwowa w celu zapewnienia realizacji
jednolitej polityki panstwa w dziedzinie szkolnictwa S$redniego
ogolnoksztatcacego (Rada Najwyzsza Ukrainy, 2017).

Zgodnie z wynikami atestacji ustala si¢ poziom dzialalnosci
instytucji edukacyjnej: ,,wysoki”, ,,wystarczajacy”, ,,sredni”, ,niski”.
Na podstawie uzyskanych wynikéw podejmowana jest odpowiednia
decyzja wedlug ktore; uznaje si¢, ze instytucja edukacyjna jest
»atestowana z wyrdznieniem”, ,,atestowana”, ,,atestowana warunkowo”
lub ,,nieatestowana” (Rozporzadzenie MON Ukrainy, 2008).

W ewaluacji szkoty wazne miejsce zajmuje ocena efektywnosci
procesu dydaktycznego. W porownaniu do innych obszarow
dzialalnosci placowki oswiatowe] obszar ,,Skuteczno$¢ procesu
dydaktycznego” ma najwigkszy wspotczynnik wagowy (wspotczynnik
3). Dla poréwnania takie obszary jak: ,,Zasoby i warunki organizacji
zaje¢ w szkole $redniej” oraz ,,Organizacja procesu edukacyjnego a
takze zapewnienie praw i uzasadnionych intereséw jego uczestnikow”
posiadajag wspotczynnik 1, a obszar ,,Niektore problemy zarzadzania
szkotg Srednig” — wspotczynnik 2 (Rozporzadzenie MON Ukrainy,
2008). Oznacza to, iz pomimo rdéznego rodzaju uwarunkowan
dziatalnosci szkolnej kluczowe miejsce w ocenie jej pracy zajmuje
poziom wiedzy i umiejetnosci uczniow.

Ocenianie w kategorii assessment jest ocenianiem pedagogicz-
nym powszechnie stosowanym w praktyce edukacyjnej. ,,Oznacza
szereg procesOw okreslajacych stopien, w jakim poszczegdlne
uczniowie osiggneli planowane efekty uczenia si¢” (Kuchar,
Serhijenko, 2010, s. 21). Assessment skoncentrowane wylacznie na
pomiarze wiedzy 1 umiej¢tnosci podopiecznych, jest czescig
evaluation, wobec tego jest pojeciem wezszym.

Warto zaznaczyC, ze zaprezentowane rodzaje oceniania s3
szeroko praktykowane zarowno w ukrainskim, jak 1 polskim
szkolnictwie.

Funkcje oceniana. Kazdy rodzaj oceniania osiggni¢¢ uczniow w
procesie dydaktyczno-wychowawczym pelni odpowiednig funkcje.
Wedhug F. Ruchaty do najwazniejszych funkcji oceniania naleza:
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e Funkcja informacyjno-regulacyjna. Dostarcza informacje o
poziomie wiedzy 1 umiej¢tnosci ucznidow w stosunku do wymagan
programowych. Nauczyciel, poznajac braki uczniow ma mozliwosé
regulowac swojg prace dydaktyczna.

e Funkcja motywacyjno-wychowawcza. Ocena szkolna wywiera
wplyw na ucznidw. Systematyczne sprawdzanie 1 ocenianie wiedzy
porzadkuje 1 dyscyplinuje dziatanie uczacych si¢, motywuje ich do pracy.

e Funkcja spoteczno-selekcyjna. Oceny roczne oraz oceny
egzaminacyjne selekcjonujg absolwentow. W jednym przypadku
otwieraja nowe mozliwosci 1 perspektywy dla osob, ktore uzyskaty
wysokie wyniki edukacyjne, w drugim — chronig spoteczenstwo przed
osobami niekompetentnymi (Ruchata, 2008).

Inne spojrzenie na funkcje ocen szkolnych prezentuje
K. Strézynski. Wyrdznia on funkcje informacyjng, Ktdra w procesie
dydaktycznym jest funkcjg podstawowa oraz funkcje¢ motywacyjng,
stosowanie ktorej powinno by¢ niestychanie ostrozne. Zwraca uwage,
ze przy podawaniu oceny szkolnej nalezaloby motywowac
podopiecznych — udziela¢ pozytywne; recenzji pracy lub
zachecajacego komentarza do odpowiedzi. Trzecig funkcja oceny
szkolnej, wedlug Strozynskiego jest funkcja represyjna (Strozynski,
2003). Poddajac ja analizie zaznacza, ze ,stosowania ocen dla
represjonowania niepozgdanych zachowan uczniow oficjalnie nie ma
najczesciej miejsca, praktycznie jednak wcale nie jest rzadkie”
(Strozynski, 2003, s. 63).

W ukrainskim szkolnictwie do gldéwnych funkcji oceniania
zaliczono funkcje kontrolujgcq, dydaktyczng, diagnostyczno-
korygujqgcqg, stymulujgco-motywacyjng oraz wychowawczg
(Rozporzadzenie MON Ukrainy, 2008).

Praktyczne aspekty oceniania osiaggnie¢ uczniow

Ocenianie osiggnie¢ uczniow w polskich placéwkach
oswiatowych. Na tle roznorodnych teoretycznych aspektow oceniania
wiedzy, umiejetnosci, nawykow 1 postaw uczniow zdecydowano
zaprezentowac aspekt praktyczny.

W Polsce, w 8-letnich szkotach podstawowych poczawszy od
klasy IV oceny biezace, semestralne, roczne oraz konhcowe oceny
klasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych ustala si¢ w stopniach wedtug
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nast¢pujacej skali:

stopien celujacy — 6;
stopien bardzo dobry — 5;
stopien dobry — 4,

stopien dostateczny — 3;
stopien dopuszczajacy — 2;
stopien niedostateczny — 1.

W mys$l Rozporzqdzenia Ministra Edukacji Narodowej w
sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy
w szkotach publicznych (Dz. U. 2017 poz. 1534) pozytywnymi ocenami
klasyfikacyjnymi sg wszystkie oceny oprocz oceny niedostateczne;j.

W praktyce pedagogicznej ocenianie osiggni¢¢ edukacyjnych
uczniow sprowadza si¢ do weryfikacji ich poziomu wiedzy i
umiejetnosct w stosunku do wymogow programu nauczania, ogolnie
uymujac do wymagan edukacyjnych.

Jak zaznacza B. Winczewska ,wymagania edukacyjne to
oczekiwane przez nauczyciela osiggnigcia ucznia, niezbedne do
uzyskania  poszczegdlnych  srodrocznych 1 rocznych  ocen
klasyfikacyjnych, sformutowane w oparciu o realizowany przez
nauczyciela program nauczania. (...) Punktem wyjscia do
formutowania wymagan jest podstawa programowa wyznaczajgca
cele ksztalcenia, osiggnigcia ucznidw oraz zakres tresci, ktorych
realizacja pozwoli je osiagna¢” (Winczewska, 2012).

W tym miejscu warto zwrdci¢ uwage na fakt, ze w postawie
programowej sformutowano wymagania ogodlne (cele ksztalcenia)
oraz wymagania szczegOtowe (tresci ksztalcenia) w stosunku do
poszczegolnych przedmiotow. Natomiast, kryteria oceniania uczniow
opracowywane s3 w kazdej szkole samodzielnie na podstawie
wewnatrzszkolnego systemu oceniania. W oparciu o wewnatrzszkolny
system oceniania kazdy z nauczycieli opracowuje przedmiotowy
system oceniania — kryteria oceniania wiedzy 1 umiejetnosci z
poszczegolnych przedmiotow.

Ponizej, w tabelil przedstawiono przyktad ogolnych
wymagan edukacyjnych na poszczegdlng ocen¢ (ogodlne kryteria
oceniania), zatwierdzone przez Rad¢ Pedagogiczng w jednej ze szkot
srednich w Polsce.
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Tabela 1.

Ogolne wymagania edukacyjne na poszczegolna ocen¢ praktykowane w jednej ze szkot

srednich w Polsce (Rada Pedagogiczna, 2017)

Ocena

Ogdlne wymagania edukacyjne

Uczen:
posiada wiedze 1 umiejgtnosci wykraczajace poza program nauczania w danej klasie,
systematycznie wykazuje zainteresowanie dang dziedzing wiedzy i przedmiotem,
biegle postuguje si¢ zdobytymi wiadomos$ciami w rozwigzywaniu problemow
soretycznych lub praktycznych, proponuje rozwigzania nietypowe,
osigga sukcesy w konkursach, zawodach sportowych i innych, kwalifikujac si¢ do
natow na szczeblu regionalnym, wojewodzkim albo krajowym.

» opanowat petny zakres wiedzy 1 umiejetnosci okreslony programem nauczania w
danej klasie,
sprawnie postuguje si¢ zdobytymi wiadomos$ciami, rozwigzuje samodzielnie
roblemy teoretyczne i praktyczne,
potrafi zastosowaé posiadang wiedz¢ do rozwigzywania zadan i problemow
nowych sytuacjach.

» zdobyte wiadomos$ci i umiejgtnosci potrafi zastosowa¢ w kontekscie
przedmiotowym i w sytuacjach praktycznych, natomiast zadania trudniejsze
wykonuje pod kierunkiem nauczyciela,

* dobrze opanowat zakres wiedzy i umiej¢tnosci okreslony programem nauczania
w danej klasie,

* jest aktywny w czasie lekcji, poprawnie rozumuje w kategoriach przyczynowo-
skutkowych.

* opanowal podstawowe tresci programowe w zakresie umozliwiajacym postepy
w dalszym uczeniu sig,

* rozwigzuje typowe zadania o §rednim stopniu trudnos$ci, czasem przy pomocy
nauczyciela,

» w czasie lekcji wykazuje si¢ aktywnos$cig w stopniu zadawalajacym.

* W ograniczonym stopniu opanowat podstawowe wiadomosci i umiejgtnosci,

a braki nie przekreslaja mozliwo$ci uzyskania przez ucznia podstawowej wiedzy
z danego przedmiotu,

* rozwigzuje zadania o niewielkim stopniu trudno$ci przy pomocy nauczyciela.

* nie opanowat niezbednego minimum podstawowych wiadomosci 1 umiejetnosci
okreslonych programem nauczania przedmiotu w danej klasie,

* nie jest w stanie, nawet przy pomocy nauczyciela, rozwigza¢ zadania o niewielkim
(elementarnym) stopniu trudnosci.

Oprocz ocen okreslajacych poziom osiggnig¢ edukacyjnych

ucznia wystawiana jest takze ocena zachowania. Poczawszy od klasy
IV szkoty podstawowej wychowawca wystawia Srodroczng oraz
roczng ocen¢ klasyfikacyjng zachowania ucznia wedtug nastepujace;j

skali:

e WZOrOWEe;
e bardzo dobre;
e dobre;
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e pPOpPrawne;
¢ nieodpowiednie;

e naganne (Dz. U. 2017 poz. 1534).

Nalezy zaznaczyC, ze na wczeSniejszym etapie edukacji, w
klasach I-III obowigzuje ocena $rodroczna i roczna opisowa. Stopnie
wzorowane na skali liczbowej od 1 do 6 lub skali literowej (A, B, C,
D, E, F) stosuje si¢ wylacznie dla potrzeb ocen biezacych, sprawdza-
jacych poziom przyswajanej wiedzy i1 umiej¢tnosci wychowankow.

Ocenianie osiagnie¢ uczniow w ukrainskich placowkach
oswiatowych. W ukrainskim systemie oswiaty obowigzuje 12
punktowa skala oceniania. Wysoki poziom osiggni¢¢ edukacyjnych
ucznia mierzony oceng 12 nie uwzglednia udziatlu wychowanka w
szkolnych konkursach 1/lub olimpiadach. Ten najwyzszy stopien
oceny szkolnej okresla jedynie poziom wiedzy 1 umiejgtnosci ucznia z
zakresu programu nauczania.

Jak zaznacza O. Wysznewskyj dwunasto-punktowg skale
oceniania osiagni¢¢ uczniow w Ukrainie nalezy traktowa¢ w sposob
warunkowy. W rzeczywistosci jest to trzystopniowe ocenianie
czterech rodzajow dziatalnos$ci ucznia:

e rozpoznanie (zapamigtywanie),
reprodukcja,
konstruktywno - zmienno - poszukiwawcza dziatalnos¢,
tworcza dziatalnos¢ (Wysznewskyj, 2006).

Skale oceniania osiggni¢¢ edukacyjnych ujeta przez pryzmat

czterech rodzajow dziatalnosci ucznia przedstawiono na schemacie 1.
Schemat 1

Ocenianie zadan o réznych poziomach kompetencji
(Wysznewskyj, 2006)

Poziom tworczos$ci 1-3  (10-12) punktow

Poziom konstruktywno -

. ) 1-3  (7-9) punktow
zmienno - poszukiwawczy

Poziom reprodukc;ji 1-3  (4-6) punktow

Poziom rozpoznania

(wczesniej poznanego) 1-3  (1-3) punktow

W Swietle analizy pordéwnawczej warto zwroci¢ uwage na ogolng
koncepcje ukrainskiej edukacji zaprezentowang w podstawowym
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programie ksztalcenia (Bazoeomy nasuanvnomy nnani). Na podstawie
tego programu dla réznych typow szkol uktadane sg typowe programy
ksztalcenia (Tunosi nasuanvni naanu). Typowy program ksztalcenia
sktada si¢ z dwodch komponentow: panstwowego (insapianmmol
cknaooeoi) 1 szkolnego  (sapiamuenoi  cxnaoosoi). Panstwowy
komponent to lista przedmiotéow edukacyjnych obowigzkowych do
nauczania we wszystkich typach szkot. Szkolny komponent to lista
wybranych przedmiotéw edukacyjnych. Gléwnym celem szkolnego
komponentu jest dopasowanie edukacji do specyfiki regionu i1 szkoty
(Matafijik, 2015).

Uwzgledniajac podstawowy program ksztalcenia Ministerstwem
Oswiaty 1 Nauki (MON) Ukrainy zatwierdzono kilka typowych
programéw edukacyjnych dla szkoty poczatkowej?. Sposrdd nich sa
typowe edukacyjne programy dla klas 1-2 oraz 3-4 opracowane pod
kierunkiem O.J. Sawczenko. Zaznaczono w nich, 1z w szkole
poczatkowej] w klasie 1-2 oceniania ksztaltujace ma charakter
formalny, przeprowadza si¢ werbalnie na subiektywnych zasadach.
Osiggnigcie edukacyjne wychowanka nie porownuje si¢ do osiggniec
innych uczniow (Rozporzadzenie MON Ukrainy, 2019).

Natomiast w klasach 3-4 szkoly poczatkowej osiggniecia
edukacyjne uczniow poddawane sg ocenianiu ksztattujgcemu oraz
sumujgcemu (tematycznemu i koncowemu) (Rozporzadzenie MON
Ukrainy, 2019).

Po zakonczeniu cyklu nauczania uczniowie szkoly poczatkowe;j
poddawane sg sprawdzianu koncowemu, ktory jest przeprowadzany
wylacznie w celu monitorowania jakosci edukacji 1/lub dziatan eduka-
cyjnych instytucji oswiatowej (Rozporzadzenie MON Ukrainy, 2019).

W odréznieniu od autorskich programéw O. Sawczenko oraz
R. Szyjana w rozporzadzeniu MON Ukrainy zaleca si¢, zeby
ocenianie uczniow klas 1-4 miato charakter werbalny, ale tylko dla
szkolnego komponentu (sapiamusnoi cknadosoi). W stosunku do
komponentu panstwowego (insapianmnoi cknadosoi) takie przedmioty
edukacyjne, jak: matematyka, jezyk i literatura oraz przyroda powinny
by¢ oceniane w skali 12 punktowej (Rozporzadzenie MON Ukrainy, 2016).

2 Bdukacja w ukraifiskich szkolach poczatkowych obejmuje takie cykle, jak klasy 1-2 i 3-4, ktore uwzgledniaja
cechy wiekowe rozwoju podopiecznych.
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Ocenianie osiggni¢¢ edukacyjnych uczniow w szkotach srednich
podstawowych oraz szkolach $rednich profilowych?® przeprowadza sic
wedtug pewnych wytycznych. Nauczyciel oceniajac ucznia powinien
bra¢ pod uwage:

- charakterystyke odpowiedzi ucznia: poprawnos¢, logicznosc,
integralnosc¢ itp;

- jakos¢ wiedzy: kompletnos¢, glebig, elastycznosé, trwatosc itp;

- poziom uksztattowania wiedzy 1 umiej¢tnosci ogdlnych oraz
przedmiotowych;

- poziom opanowania operacji umystowych: umiejetnos¢
analizy, syntezy,

- poréwnania, abstrahowania, wyprowadzania wnioskow;

- kreatywne doswiadczenie: umiejetno$¢ identyfikowania i
rozwigzywania probleméw, formutowanie hipotez;

- samodzielnos¢ w ocenie zdarzen, zjawisk, pogladow
(Rozporzadzenie MON Ukrainy, 2008).

Powyzsze wytyczne sg podstawa do wyrdznienia czterech
poziomdw osiggni¢¢ edukacyjnych uczniow: poczatkowego, sredniego,
dostatecznego oraz wysokiego.

Zalezno$¢ miedzy 0golnymi wymaganiami edukacyjnymi a
wskaznikami ocen, zaprezentowano w tabeli 2.

Tabela 2.

Ogoblne wymagania edukacyjne na poszczegélng ocen¢ obowigzujace
w szkolnictwie §rednim w Ukrainie (Rozporzadzenia MON Ukrainy, 2008)

Poziom

N Punkty . . .
osiggniec (ocena) Ogoblne wymagania edukacyjne
edukacyjnych
Uczen:
1 e o .
rozrdznia obiekty uczenia sie.
5 odtwarza nieznaczng cze$¢ materialu edukacyjnego,
posiada pojecie o obiekcie uczenia sig, lecz niesprecyzowane.
Poczatkowy 3 odtwarza cze¢$¢ materiatu edukacyjnego,
za pomocg nauczyciela wykonuje elementarne zadanie.
za pomocg nauczyciela odtwarza podstawowy materiat
4 edukacyjny,
za podanym wzorem wykonuje okreslong czynno$¢.
Sredni 5 streszcza podstawowy material edukacyjny,
definiuje pojecia i reguty, lecz blednie i niescisle.

3 We wrzeséniu 2017 roku Rada Najwyzsza Ukrainy przyjeta ustawe ,,0 edukacji”, wedtug ktorej wprowadzono 12-
letni program ksztalcenia. Powstata nowa trzypoziomowa struktura o§wiaty: 4-letnia edukacja poczatkowa (od
2018 roku), 5-letnia podstawowa edukacja srednia (od 2022 roku), 3-letnia profilowa edukacja srednia w liceach
lub w instytucjach szkolnictwa zawodowego (od 2027 roku).
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zna i rozumie podstawowe wiadomos$ci materiatu edukacyjnego,
odpowiada prawidlowo, lecz niewystarczajaco przemyslano,
umie postugiwac¢ si¢ widza wykonujac zadania za podanym
schematem.

prawidlowo streszcza materiat edukacyjny,

zna podstawowe teorii i fakty,

umie podawa¢ wtasne przyktady na poparcie pewnych opnij,
cze$ciowo kontroluje wilasne szkolne dziatanie.

Dostateczny

wykorzystuje materiat edukacyjny w sytuacjach standardowych,
probuje analizowaé¢, ustala¢ zwigzki 1 zaleznosci pomiedzy
faktami i1 zjawiskami, wyprowadza¢ wnioski,

w ogodlnosci kontroluje wiasne szkolne dziatanie,

odpowiada logicznie pomimo niescistosci.

dobrze opanowal materiat edukacyjny,

wykorzystuje wiedze w sytuacjach standardowych,

umie analizowac i systematyzowac informacje,

wykorzystuje bobrze znane dowody z samodzielng 1 poprawng
argumentacjg.

10

posiada kompletna, gleboka wiedze,
postuguje si¢ wiedzg w dzialalnos$ci praktyczne;,
potrafi wyprowadza¢ wnioski i uog6lnienia.

Wysoki

11

posiada elastyczng wiedz¢ w zakresie wymagan programowych,
argumentowo postuguje si¢ nig w roznych sytuacjach,

umie odnajdywac informacj¢ oraz jg analizowac,

potrafi okres§la¢ oraz rozwigzywac problemy.

12

posiada systemowg oraz trwalg wiedze w zakresie wymagan
programowych,

swiadomie  wykorzystuje ja w  standardowych oraz
niestandardowych sytuacjach,

umie samodzielnie analizowa¢, ocenia¢ oraz uogoélniaé
opanowany materiat,

samodzielnie postuguje si¢ zrédtem informacji,

samodzielnie podejmuje decyzji.

W  dokumentach o$wiatowych opracowanych przez MON
Ukrainy oprocz ogolnych kryteribw oceniania zaprezentowano
roOwniez kryteria oceniania uczniow z literatury 1 jezyka ukrainskiego
oraz literatury 1 jezykéw mniejszosci narodowych, jezykow obcych,
matematyki, informatyki, historii, geografii, prawoznawstwa, rysunku
technicznego, dyscyplin cyklu artystycznego i estetycznego i in.
przedmiotow edukacyjnych.

Podobnie jak w wielu innych systemach edukacji w ukrainskim
systemie oswiaty oprocz ocen okreslajacych poziom wiedzy 1
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umiejetnosci ucznia wystawiana jest takze ocena zachowania.
Praktykowane sg cztery oceny zachowania ucznia:

e WZOrowa,

e dobra,

e zadowalajaca,

e niezadowalajaca.

Pozytywnymi ocenami zachowana sg trzy pierwsze oceny.

Srédroczne i roczne oceny zachowania oraz biezace, semest-
ralne, roczne 1 koncowe oceny klasyfikacyjne z zaje¢ edukacyjnych
wystawiane s3 przez wychowawcow 1 nauczycieli poczawszy od klasy
[T szkoty poczatkowe;.

Analiza komparatystyczna. Analizujgc praktyczne aspekty
oceniania osiggnig¢ uczniow w dwoch odmiennych systemach
oswiaty skoncentrowano si¢ bardziej na podobienstwach, niz
rozbieznosciach systemu oceniania uczniow. Na podstawie
zgromadzonych danych stwierdzono, ze zarobwno w polskim, jak 1 w
ukrainskim systemie edukacji oceny szkolne dzielg si¢ na oceny
biezace, uymowane takze jako oceny czgstkowe, tematyczne,
$rédroczne, roczne oraz oceny z egzaminow koncowych,

Oceny biezace wystawiane sg w trakcie lekcji za indywidualne
oraz grupowe odpowiedzi (prace) uczniow. Okreslajg one poziom
Zrozumienia 1 opanowania poszczegédlnych elementow tematu, ustalajg
powigzania mi¢dzy trescig nauczang a trescig wyuczong, weryfikujg
poziom utrwalonych wiadomosci 1 umiejetnosci podopiecznych.

Oceny tematyczne (praktykowane w ukrainskim systemie
oswiaty) okreslaja poziom wiadomosci 1 umiejgtnosci uczniow z danej
tematyki lub dziatu programowego. W dzienniku ocen szkolnych
odwzorowujg rezultat pracy nauczyciela i ucznidéw w zakresie jednego
dziatu tematycznego. Oceny tematyczne wystawiane sg na podstawie
ocen czastkowych uwzgledniajac takze roznego rodzaju prace edukacyjne
wychowankow (praktyczne, laboratoryjne i in.) z danej tematyki.

Oceny $rodroczne (semestralne) wystawiane sg na podstawie
ocen czgstkowych. Ocena semestralna nie jest jednak $rednig
arytmetyczng tych ocen. Uwzglednia ona indywidualne potrzeby
rozwojowe 1 edukacyjne ucznia oraz jego mozliwosci psychofizyczne.

Oceny roczne wystawiane sg na podstawie ocen srodrocznych.
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Oceny z egzaminu koncowego sg ostatecznym wynikiem
edukacyjnym ucznidow z danego przedmiotu. W przypadku uzyskania
oceny niedostatecznej uczen (uczennica) ma prawo przystapi¢ do
poprawkowego egzaminu koncowego.

Analizujac zgromadzony material stwierdzono, ze w dwodch
systemach edukacji rodzaje ocen szkolnych s3 niemalze identyczne.
Znaczaco rozni si¢ natomiast skala liczbowa ocen szkolnych. W
ponizszej tabeli 3 zaprezentowano rdznice oraz podobienstwa skal
ocen szkolnych stosowanych w szkolnictwie $rednim w Polsce 1 w
Ukrainie.

Nalezy zaznaczy¢, ze w polskim szkolnictwie przy ocenie
czastkowe] ucznia dopuszczalne jest stawiania znakéw ,+7 1 ,,—.
Jednak, ww. znaki nie mogg by¢ stosowane przy wystawianiu ocen
srodrocznych, rocznych oraz ocen z egzaminow koncowych.

Analizujac skale ocen szkolnych dwdch systeméw o§wiaty (oraz
uwzgledniajgc znaki ,,+” 1 ,,—” stosowane przy ocenie czgstkowej w
szkolnictwie w Polsce) dostrzezono, ze obie skale ocen pomimo
swych réznic w pewnym stopniu sg porownywalne. W polskim
systemie oceniania nauczyciel ma do dyspozycji 14 ocen o roznej
wartosci (1, -2, 2, +2, -3, 3, +3, -4, 4, +4, -5, 5, +5 1 6), a w ukrainskim
systemie oceniania — 12 ocen (od 1 do 12). W szkolnictwie srednim w
Polsce nauczyciel ma mozliwos¢ wystawi¢ do dziennika 12
pozytywnych ocen czgstkowych o r6znej wartosci, a w szkolnictwie w
Ukrainie — 9. Warto podkresli¢, ze réznica w ilo$ci ocen pozytywnych
bierze si¢ stad, iz w ukrainskim szkolnictwie ocena ,,2” jest oceng
niedostateczng, wobec tego pierwsze trzy punkty (6Gamum) ujmowane
jako oceny niedostateczne.

Analizujac r6znicy 1 podobienstwa dwoch systemdéw oceniania
stwierdzono, iz nauczyciel w Polsce ma nieco wigkszy zakres
wartosciowania poziomu wiedzy 1 umiejetnosci ucznidOw, niz
nauczyciel w Ukrainie. Jednak wystawiajac oceny §rodroczne i1 roczne
mozliwos¢ zréznicowania uczniow pod wzgledem ich osiggniec
edukacyjnych w polskich placowkach edukacyjnych jest znaczno
nizsza niz w ukrainskich.
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Tabela 3
Skala ocen szkolnych stosowana w polskich i ukrainskich szkotach*
W polskich szkolach W ukrainskich szkotach
Rodzaj szkoly Stopien Skala | Rodzaj szkoly Stopien Skala
szkota szkota
podstawowa ocena opisowa poczatkowa ocena opisowa
(klasy 1-3) (klasy 1-2)
celujacy 6
5+ 12
bardzo dobry 5 bardzo dobry 11
> Szkota 20
S poczatkowa 9
szkota dobry 4 (klasy 3-4), dobry 8
podstawowa 4- szkota 7
(klasy 4-8), szkota 3t podstawowa 5
ponadpodstawowa (klasy 5-9),
dostateczny 3 szkota dostateczny 5
3= profilowa 4
2+ 3
dopuszczajacy 2 niedostateczny 2
2- 1
niedostateczny 1

* — 8-letnie szkoty podstawowe oraz szkoty ponadpodstawowe (licea ogolnoksztatcace, technika, branzowe
szkoty I-II stopnia) w Polsce. Szkoty poczatkowe, szkoty $rednie podstawowe oraz szkoty $rednie profilowe
(licea profilowe oraz instytucji szkolnictwa zawodowego) w Ukrainie.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z 3 sierpnia 2017 r.
w sprawie oceniania, Klasyfikowania i promowania uczniéow i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. 2017
poz. 1534); Rozporzadzenia Ministerstwa O$wiaty i Nauki Ukrainy ,,Pro zatwerdzennia 12-balnoji szkaty
ociniuwannia nawczalnych dosiahnen u systemi zahalnoji serednioji oswity”
http://consultant.parus.ua/?doc=00NOF3BC4C (07.06.2020)

Analizie porownawczej poddano rowniez skale ocen zachowania
ucznidw obowigzujgce w dwoch systemach edukacji. Stwierdzono, ze
skala ocen zachowania uczniow w polskich szkotach srednich w
niewielkim stopniu rézni si¢ od skali ocen zachowania uczniow w
ukrainskich szkotach. Nieznaczna ro6znica polega na tym, zZe
najwyzsze oraz najnizsze wartosci oceny zachowania uczniaw
szkolnictwie w Polsce s3 bardziej zroznicowane (zachowanie
wzorowe, bardzo dobre oraz zachowanie nieodpowiednie i naganne)
niz w szkolnictwie w Ukrainie (zachowanie wzorowe oraz
zachowanie niezadowalajace).
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Podobienstwa 1 roznice skal s$rodrocznych i1 rocznych ocen

zachowania uczniow zaprezentowano w tabeli 4.
Tabela 4
Skale ocen zachowania uczniow stosowane w polskich i ukrainskich szkolach*

Zachowanie ucznia/uczennicy

w polskich szkolach w ukrainskich szkolach
wzorowe
wzorowe
bardzo dobre
dobre dobre
poprawne zadowalajace

nieodpowiednie

niezadowalajace

naganne

*— 8-letnie szkoty podstawowe oraz szkoty ponadpodstawowe w Polsce. Szkoly poczatkowe, szkoly srednie
podstawowe oraz szkoty $rednie profilowe w Ukrainie (

Zrédlo: opracowanie whasne na podstawie Rozporzadzenie Ministra Edukacji Narodowej z 3 sierpnia 2017 r.
w sprawie oceniania, klasyfikowania i promowania uczniow i stuchaczy w szkotach publicznych (Dz. U. 2017
poz. 1534), Kryteriji ociuniuwannia powedinky, http://Ipl.school.org.ua/kriterii-ocinjuvannya-23-02-21-01-06-
2020/ (09.06.2020)

Warto zaznaczy¢, ze zaré6wno w polskim, jak 1 ukrainskim
systemie edukacji oceny zachowania ustala si¢ na podstawie kryteriow
Zachowania.

Wychowawca na poczatku roku szkolnego ma obowigzek
poinformowac ucznidow o zasadach oceniania zachowania.

Whioski. Analizujac teoretyczne aspekty oceniania osiggniec
ucznidow dostrzezono, ze w polskim 1 ukrainskim szkolnictwie zaréwno
przedmiot ocenia, jak 1 rodzaje oceniania osiggni¢¢ ucznidw
przedstawiane s3 w sposob bardzo podobny. Z nieznaczng odmiennoscig
postrzegane sg funkcji, jakie petni ocenianie w procesie dydaktyczno-
wychowawczym mtodziezy.

Porownawczg analiz¢  aspektow  teoretycznych  mozna
podsumowaé twierdzeniem, iz ocena szkolna jest ,,instrumentem,
ktory — $wiadomie wykorzystywany — moze dynamizowaé procesy
uczenia si¢ dziegki swoim dwom podstawowym funkcjom:
informacyjnej (zwanej takze dydaktyczng) oraz motywacyjnej (przez
niektorych pedagogow utozsamianej z wychowawczg). Co wazne —
proces ten nie zachodzi automatycznie 1 niezaleznie od okolicznosci, a
ponadto moze zosta¢ wylgczony przez podporzadkowanie go
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doraznym celom dydaktycznym, wychowawczym 1/lub spotecznym”
(Szyling, 2010, s. 15-16).

Analizujac praktyczne aspekty danej problematyki stwierdzono,
ze w polskim systemie edukacji obowigzuje¢ szesciu-stopniowa skala
oceniania osiggnie¢ edukacyjnych uczniéw oraz ich zachowania. W
ukrainskim systemie oswiaty wprowadzono dwunasto-punktowg skale
oceniania wiedzy 1 umiejetnosci wychowankdw oraz cztery-stopniowa
skale ocen zachowania. Jednak uwzgledniajac znaki ,+” 1 ,,—”
stosowane przy ocenie czastkowej w szkolnictwie w Polsce, dostrzezono,
ze szeSciu-stopniowa skala oceniania postepow edukacyjnych ucznia
w rzeczywistosci wydtuza si¢ do skali czternasto-punktowej. Daje to
podstawy twierdzi¢, ze w zakresie ocen czgstkowych stosowany
system oceniania uczniéw w polskich i ukrainskich szkotach Srednich
jest w znacznym stopniu zblizony do siebie.

Pomimo formalnych ro6znic (w duzej mierze pozornych)
wspolnym elementem dwoch systeméw edukacyjnych, praktykujacych
odmienne sposoby oceniania ucznidow jest to, ze na poczatkowym
etapie edukacji, w Polsce w klasach I-111, a w Ukrainie w klasach I-II
ocenianie jest werbalne, a ocena rocznych osiggni¢¢ edukacyjnych
wychowanka ma charakter opisowy.
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Mixan I'namiox
TEOPETHUYHI TA IPAKTUYHI ACIIEKTH
OHNIHIOBAHHSI HABYAJIBHUX JOCSATHEHDb YUHIB

Y cmammi npedcmaeneno okpemi acnekmu oyiHIO8AHHA HABUAILHUX OOCACHEHb YYHIE,
cqhopmosaHi 6 pizHux cucmemax oceimu. Ilpudineno ysazy npeomemy oyintO8AHHS — 3SHAHHAM,
VMIHHAM 1 HABUYKAM YYHIG, HALOIOWYIOUU, WO 6 0a2amvoxX CUucmemax oceimu npeomem
nepegipKu € 0OHAKOBUM I 3ANUUAEMBCA HE3MIHHUM NpOmsa2omM Oazamvox pokis. Onucano
8UOU OYIHIOBAHHA, SKI CcopMysanucs 6 cucmemi ocgimu. @opmyoue ma niocymKose,
306HIUHE MA BHYMPIUHbOWKIIbHE, THMYIMUGHe Ma AHAlIMUYHe, d MAKONC NIOKPInooye
OYIHIOBAHHS, SIKe NPOMUOIE BUKIIOUEHHIO VUHA 3i WKOAU HA DI3HUX emanax HA8UAHHSL.
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3asnauaemvcs, wo 6 YKpAiHCbKill cucmemi oc8imu OYiHIBAHHA K nedazoziuHa npoyeoypa
MA€ AK AKICHUL, Max i KitbKichuti konmexkcm. Kpim mpaouyitinux memooie oyiHi08aHHA 3HAHb
i 6MiHb YUHIB, NPEOCMABIEHO HEMPAOUYIUHI MEMOOU.

Y cmammi onucano maxoxc QyHKyii KodcHo20 6udy OYiHIO8AHHA 8 OUOAKMUKO-
8UX08HOMY npoyeci. 3eepmaemuvcs yéaza HA IHGOPMAYIUHO-pe2yNIo8aNbHY, MOMUBAYIUHO-
BUXOBHY, A MAKONC COYIANbHO-ceNeKMUeHy yHkyii. Bupizueno, wo 00 ocHosuux ¢yukyii
OYIHIOBAHHS 8  VKPAIHCObKIUl — 0C8imi  Hanexcamv  KOHMPONIOBAIbHA,  OUOAKMUYHA,
0ia2HOCMUYHO-KOPUSY BAIbHA, CIMUMYTIO8AIbHO-MOMUBAYILIHA MA BUXOBHA (YHKYI.

Ha mni nopieuanvroco ananizy noabcobkoi ma yKpaiHCbKoi cucmem oceimu po3Kpumo
npakmuyni acnekmu oaunoi npobremamuxu. Ha ocnoei 3i0panux Oanux npeocmasneno
gIOMinHOCMI 8 OYiHI08aHHI (NOILCLKUX MA YKPAIHCOKUX) VUHIE HA NOYAMKOBOMY emani
HasyanHa. Onucano ma NOPIGHAHO WIKAU OYIHIOBAHHA HABUANLHUX OOCACHEeHb VUHI8, WO
npakmuxytomscs 6 Ilonvwi ma 6 Ykpaini;, a maxoosic wkanu oyiHKu noeeoinKu.

Knrwowuosi cnosa: neoacocika; npeomem OYIHIOBAHHS, SUOU OYIHIOBAHHS, (DYHKYIL
OYTHIOBAHHSL, WIKANIA WIKIIbHUX OYIHOK WKAAA OYIHKU NOBEOTHKU.

Micha? Hnatiuk

THEORETICAL AND PRACTICAL ASPECTS OF ASSESSING
THE STUDENTS' EDUCATIONAL ACHIEVEMENTS

The article presents some aspects of assessing students' educational achievements
formed in different educational systems. The attention was paid to the subject of assessment -
students' knowledge, skills, habits, and attitudes, and it was emphasized that in many
education systems the subject of checking is the same and has remained unchanged for many
years. The types of assessment that have been shaped in the education system are described:
formative and summative, external and intramural, intuitive and analytical, and empowering
assessment, which minimizes screening and dropping out of students at different stages of
education. It has been noted that in the Ukrainian education system, assessment as a
pedagogical procedure has both a qualitative and quantitative context. In addition to
traditional methods of assessing the knowledge and skills of students, unconventional methods
are presented.

The article also presents the functions of each type of assessment in the didactic and
educational process. Attention is paid to the information and regulatory, motivational, and
educational as well as socio-selective functions. It has been distinguished that the main
functions of assessment in Ukrainian education include controlling, didactic, diagnostic-
corrective, stimulating-motivating, and educational functions.

Practical aspects of a given problem are included in the comparative analysis of the
Polish and Ukrainian educational systems. Based on the collected data, the otherness of
evaluating the pupils’ progress in the earlier stages of education is presented. The scale of
assessing the students' educational achievements in education in Poland and Ukraine was
described and compared. The behavior rating scale has also been compared.

Keywords: pedagogy; the subject of assessment; the types of assessment; the functions
of assessment; the scale of school grades; the scale of behavior rating.
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